В Ы П И С К А

из протокола № 5 заседания Геологической секции

 Научно-редакционного совета Роснедра
21 января 2020 г.
Присутствовали: Члены Геологической секции НРС: Житникова И.А., Иогансон А.К., 
                                Калинина Г.И., Малых О.Н., Пуговкин А.А., Семенова Л.Р., 
                                Стуканов А.С., Шишкин М.А.                                  

 Приглашенные: Бетхатова М.К., Воинова О.А., Дударева Г.А., Иванова Т.К., 

                                Кацер С.И., Корсакова М.А., Максимов А.В., Упырин А.Е., 

                                Яковлева И.В.                              
	                                 Председатель -

Секретарь - 
	Шишкин М.А.
Стуканов А.С.


Слушали: 1. Рассмотрение комплекта листов Q-36-ХХХI,ХХХII (Костомукша) Государственной геологической карты РФ масштаба 1:200 000 (второе издание) Карельской серии, подготовленного  ГГУП СФ «МИНЕРАЛ».

                                                    Докладчик –  Яковлева И.Ю.
                                             Эксперты НРС –  Иогансон А.К., Ланг Е.И., 
                                                                            Лукьянова Н.В., Максимов А.В. 
                                    Научные редакторы –   Воинова О.А., Семенова Л.Р.                                                                                                                    
      Заслушав сообщение по повестке дня, экспертные заключения, ответы на вопросы и обменявшись мнениями, отметили, что материалы комплекта листов Q-36-ХХХI,ХХХII  подготовлены в соответствии с Техническим (геологическим) заданием, но с отдельными отклонениями от требований действующих нормативно-методических документов, включая легенду Карельской серии листов Госгеолкарты-200. Листы в целом увязаны по геологическим контурам и их наполнению со смежными (по северной рамке) ранее принятыми листами Q-36-ХХV,ХХVI Госгеолкарты-200/2. Однако предложенное авторами минерагеническое районирование территории расходится с районированием изданного листа Q-(35),36 (Апатиты) Госгеолкарты-1000/3, без, каких либо, пояснений и обоснования фактическим материалом. В описании эпох и этапов много рассуждений о глубинных рудоконтролирующих структурах (в т.ч. зонах разломов). Однако, ни одна рудоконтролирующая зона древнего разлома не показана на карте полезных ископаемых и закономерностей их размещения (КЗПИ). По ряду проявлений в первоисточниках есть подсчитанные ресурсы разных категорий и даже запасы, а в сводной таблице они приведены не полностью, а по отдельным объектам суммированы ресурсы разных категорий. В тоже время по отдельным рудным полям приведены ресурсы по категории Р3, что также противоречит нормативным требованиям. Такое представление ресурсного потенциала территории не отражает реального положения дел и приводит к низкой прогнозной эффективности выполненных работ. 
    Ряд принципиальных недочетов отмечается и на геологической карте дочетвертичных образований (ГК) и вспомогательных графических материалах. В частности, стратиграфические подразделения лопийского возраста, выделенные на площади листов (за исключением костомушской свиты) в легенде показаны, как согласные геологические тела, что не соответствует содержанию карты и тексту объяснительной записки. Легенда ГК построена по зональному принципу, однако из нее совершенно не ясен ареал распространения лопийских подразделений, их объем и взаимоотношения. Не представлена такая информация и в стратиграфической колонке, единой для разных элементов районирования данного возрастного среза. Многие разломы на карте имеют сложные и неоднозначные взаимоотношения с магматическими образованиями, широко развитыми на площади листов. Один и тот же разлом на одном участке карты может примыкать к интрузивному массиву, а на другом - прорывать массив этого же комплекса и даже массивы более молодых магматических комплексов. Представленная тектоническая схема сильно перегружена. Из-за загруженности схемы различными условными знаками (во многом не согласованными с ЭБЗ ГК-200/2), не удачно подобранной цветовой гамме в сочетании с наложенной штриховкой потерялась ее структурность. Очень сложная индексация тектонических подразделений и обилие разнонаправленных штриховок существенно затрудняют поиски выделенных тектонических таксонов.
    Часть выявленных недочетов отмечалось еще на стадии апробации авторского варианта листа Q-36-ХХХII, однако авторы их проигнорировали. 
     Комплект листов Q-36-ХХХI,ХХХII (Костомукша) в целом отражает современное состояние изученности территории. Однако, несмотря на большую работу, проведенную авторами по сбору, систематизации и анализу всего имеющегося массива фактических данных, комплект представленных материалов помимо смысловых недоработок, содержат достаточно много технических ошибок в том числе, в цифровой составляющей материалов. Часть слоев и папок цифровых моделей либо не содержат информации, либо заполнено не полностью. Отмечены случаи дублирования информации, ненормативное наименование элементов ЦМ и т.п. На карте фактов (КФМ) сопровождающей базы данных (БД) не отражены не все линии маршрутов. Кроме того, КФМ необходимо продублировать в растровом формате.
Постановили: 1.Комплект листов Q-36-ХХХI,ХХХII (Костомукша) Государственной геологической карты РФ масштаба 1:200 000 (второе издание) Карельской серии в представленном виде к изданию не рекомендовать и возвратить авторам на доработку. 

     2. До повторного представления в НРС Роснедра внести в материалы листов исправления 

     и изменения в соответствии с замечаниями экспертов и участников заседания, в 

     частности:
      -   провести тщательное дополнительное редактирование материалов и устранить 

          выявленные технические ошибки и неувязки в картах, схемах и текстовой части 

          комплекта, отмеченные на полях материалов; 
      -   на геологической карте дочетвертичных образований (ГК), проверить отображение 

          взаимоотношений выделяемых подразделений (особенно лопийского возрастного

          среза) их индексации и мощности; уточнить объем и взаимоотношения свит и 
          нерасчлененных образований гимольской серии; 
      -   на ГК, геологическом разрезе и вспомогательных схемах уточнить отображение 
          разломов по рангам, по степени достоверности, их морфологию и кинематику; 
      -   на ГК проверить наличие всех условных знаков, показанных на полотне карты и в 
          легенде к ней;
      -   геологический разрез полностью согласовать с ГК (по геологическим контурам, 

          разломам, индексации подразделений) и проверить отображение на нем

          структур складчатых поясов; 
      -   на тектонической схеме и схеме тектонического районирования продумать

          используемые изобразительные средства с целью повышения наглядности и

          упрощения их восприятия; структурную нагрузку перенести на схему 
          тектонического районирования; 
      -   на карте четвертичных образований (КЧО) проиндексировать голоценовый лимний

          в пределах крупных озер; уточнить рисовку конечных морен в юго-восточной части

          листа; проверить местоположение объектов торфа;      

      -   на карте полезных ископаемых и закономерностей их размещения (КЗПИ) и КЧО
          проверить и согласовать со списками нумерацию объектов полезных
          ископаемых; отразить на КЗПИ глубинные рудоконтролирующие структуры 

          (разломы) и метасоматические образования, описанные в тексте записки; проверить

          и согласовать с текстом записки названия генетических типов и рудных формаций

          объектов полезных ископаемых;
      -   на схеме минерагенического районирования и прогноза выверить нумерацию и 

          названия минерагенических таксонов; уточнить и обосновать фактическими 
          данными изменения границ Западно-Карельской МЗ; отобразить с прогнозными
          марками все локальные объекты (месторождения, проявления и рудные поля), по
          которым имеется оценка прогнозных ресурсов кат. Р1 и Р2 при этом, обратить 
          внимание на то, что оценка рудных полей по категории Р3 (проявление оптического 
          кварца I-3-3) и сложение прогнозных ресурсов разных категорий (Табл. 6) 

          нелегитимны; составить по образцу приложение 4, с выделением локальных 
          объектов прогноза согласно Метод. руководству (табл. 2.8.1);
      -   месторождения и проявления на схеме прогноза, по которым имеется прирост 
          прогнозных ресурсов дать по ЭБЗ (разд. 8.2.2);
      -   учесть замечания инженера-картографа Калининой Г.И. (Прилагается); 
-   все изменения в графических материалах учесть в объяснительной записке листа;

      -   дополнительно проанализировать и увязать с фактическими данными, особенно с

          геофизическими, авторские представления о тектоническом строении территории и  
          истории ее геологического развития;
-   в главе «Полезные ископаемые» сократить преамбулу, указав сколько объектов

    полезных ископаемых (по рангам) отражено в комплекте, что наиболее существенно

    и что имеет перспективы в будущем; описание конкретных объектов дать по 

    нормативным требованиям, согласовав его с КЗПИ, КЧО и приложениями к 
    объяснительной записке; 
-   в главе «Закономерности размещения…» ввести подраздел «Минерагеническое 
    районирование территории», предваряющий оценку перспектив района; 
    отредактировать главу, убрав излишнюю информацию по смежным территориям, а
    также информацию, не отраженную на минерагенограмме, КЗПИ и 

    вспомогательных графических материалах;
      -   все вносимые исправления и изменения учесть в цифровых моделях (ЦМ) 
          комплекта и учесть замечания к сопровождающей комплект базе данных 
          (прилагается), при этом разобраться с точками наблюдений, отделив данные 

          предшественников и продублировать КФМ в растровом формате;
      -   структурировать макеты карт ЦМ, убрав служебные и дублирующие проекты, 
          пояснить в readme необходимость дополнительных проектов, а также дублирование 
          одних и тех же карт в ArcView и ArcGis;
      -   сделать по образцу текстовое приложение с петрогеохимическими данными с

          четкой привязкой анализов к площади листов согласно «Метод. Руководству…»

          (табл.2.8.4). 

3. По всем отклонениям от Карельской серийной легенды Госгеолкарты-200/2 составить Дополнение к легенде, согласовав его с главным редактором серии и представить Дополнение на рассмотрение НРС вместе с доработанным комплектом. 
[image: image1.jpg].‘_\

Hpe,ucez[arem, [Mumkue M.A.

CereTapL % % Cryxanos A.C.




